GALOPPOVERDOMSTOLEN

Protokoll hallet vid forhandling i Galopp-
6verdomstolen den 10 juni 2018 vid Bro Park

Arende nr 5/2018
PARTER, narvarande
KLAGANDE: Jockeyn Per-Anders Graberg
OMBUD: Advokaten Mats Mullern
MOTPART: Svensk Galopp AB (Svensk Galopp)
OMBUD: Jur kand Edvard Wibling
OVERKLAGAT BESLUT: Lokala galoppdomstolens vid Bro Park beslut

den 16 maj 2018 i lopp 5

SAKEN: Felaktigt bruka av sp6

Lokala galoppdomstolen démde genom Gverklagade beslutet Per-Anders Graberg (hasten Kashgar) till
ridférbud den 30 maj 2018 for felaktigt bruk av spd, (Reglemente for Galopptéavlingar (RG), 6 kap.

31 8§ och 8 kap. 16 § 5 p ). Lokala galoppdomstolen antecknade i sitt beslut att Per-Anders Graberg
anvande sitt sp0 i drivande syfte fem ganger men att han bestred forseelsen da inget av de tva forsta
slagen hade tréaffat hasten.

Galoppoverdomstolen beslutade den 23 maj 2018 att bifalla Per-Anders Grabergs yrkande om inhibition
av ridforbudet.

Per-Anders Graberg yrkar frikdannande.
Svensk Galopp yrkar att ridférbudet ska faststéllas.

Patrull- och publikfilmen fran 16pningen granskas.



Per-Anders Graberg hors.
Parterna slutfor sin talan.
Forhandlingen forklaras avslutad.

Galoppdverdomstolen fattar foljande

BESLUT (att meddelas den 13 juni 2018)

Lokala galoppdomstolen har funnit att Per-Anders Graberg vid fem tillfallen under I6pningen har anvént
sitt spo i strid mot spobestammelserna, forsta tillfallet ca 75 meter fran start, andra tillfallet pa bortre
Iangsidan och tredje till femte tillfallena pa upploppet. Per-Anders Graberg har erkéant att han utdelat de
tre senare sposlagen i drivande i syfte. Per-Anders Grabergs erkannande stods av filmerna fran I6pning.

Per-Anders Graberg har fornekat att han utdelat fler sposlag dn de tre sposlag som skedde pa upploppet.
Per-Anders Graberg har uppgivit att han anvinde spoet vid det forsta tillfillet for att ”fa igng” hésten,
han ”gungade pa hasten” och vid det andra tillféllet for att inte histen skulle “tappa” i forhallande till
ovriga hastar. Spoet var dock aldrig i kontakt med hasten. Per-Anders Graberg utdelade inte nagot slag
mot h&sten utan vek upp” spoet for att visa hdsten spoet. Hastens agerande, att den var “trog och seg”
har under alla omstandigheter motiverat att han kunde anvanda spGet pa hasten.

Galoppoverdomstolens beddmning

Av patrullfilmen framgar att Per-Anders Graberg ca 75 meter fran start gor en rorelse med sina hander
mot hastens hogra hals forsedd med ridspdet i hoger hand. Per-Anders Graberg har fornekat att detta har
utgjort ett spdslag och menat att spoet aldrig kom i kontakt med hésten. Med héansyn till den shabbhet
och kraft som Per-Anders Graberg for spohanden mot hastens hals kan det enligt Galoppéverdomstolen
hallas for visst att det varit fraga om ett sposlag vilket har utdelats i drivande syfte, oavsett om spoet
som sadant traffade hasten, se 6 kap. 31 § forsta stycket tredje meningen RG. Vad géller det andra
sposlaget ar det mot Per-Anders Grabergs bestridande, &ven om en handrérelse framgar av patrullfilmen
som kan tyda pa ett sposlag utdelas, enligt Galoppéverdomstolen inte utrett att Per-Anders Graberg
anvande spoet i drivande syfte. Galoppdverdomstolen gor hdr en annan beddémning an vad lokala
galoppdomstolen har gjort. Genom Per-Anders Grabergs erkdnnande och Galopp6verdomstolens
bedémning av det forsta sposlaget, har Per-Anders Graberg utdelat fyra icke tillatna sposlag i I6pningen.

Per-Anders Graberg har invant att for det fall han skulle anses ha utdelat de tva forsta sposlagen sa har
dessa varit tillatna pa grund av hastens agerande, da Per-Anders Graberg behdvde “fa iging histen” i
borjan av 16pningen.

Enligt 6 kap. 31 § tredje stycket RG far spo alltid anvandas om hastens agerande, medtéavlarnas ridning
eller andra sarskilda omsténdigheter ger anledning till det. Att ”fa igang en trog héast” medger enligt
Galoppdverdomstolen inte att spo far anvandas utover de tre slag som far ske i drivande syfte enligt 6
kap. 31 8 tredje stycket RG. ”Hastens agerande” eller under “’sdrskilda omstdndigheter” i 6 kap. 31 §
tredje stycket RG tar enligt Galoppoverdomstolen inte sikte pa att aktivera en icke 16pvillig hést utan
typiskt sett pa att forhindra och motverka farliga situationer som kan uppstd i samband med
galopptévling.

Galoppdverdomstolen faststéller lokala galoppdomstolens beslut med den &ndringen att ridférbudet ska
gélla den 30 juni 2018.

Utgangen i arendet i Galoppoverdomstolen innebar att Per-Anders Graberg enligt 9 kap. 16 § forsta
stycket RG ska betala 6verklagandeavgift till Svenska Galopp om fyra tusen (4 000) kr.
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I avgodrandet har deltagit universitetslektorn, hovrattsassessorn Ronney Hagelberg, f.d.
generalsekreteraren, jur kand Bjorn Eklund och idrottsvetaren, fil kand Anders Jonsson. Enhalligt.



